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* linguiste, philologue,
spécialiste de la
langue et la litterature
allemande.




Antonio Gramsci

 (Gramsci
(1891-1937),

ecrivain, jurnaliste et
théoricien politique
italien. Membre
fondateur du Parti
commuiste 1talien, 1l
fut emprisonne¢ sous le

régime mussolinien.




Pierre Bourdieu

e Pierre Bourdieu
(1930-2002),
sociologue francais.




BukTop MakcumoBuY
AKMpMyHCKHUH

Pendant ses ¢tudes il fait plusieurs stages dans des universités
allemandes (il se familiarise avec les 1dées de la dialectologie)

A partir de 1919 1l devient professeur de germanistique a
I’Universite de Petersbourg.

Spécialiste du romantisme allemand.

Pendant une courte periode 1l sera proche du cercle poétique
d’OPOJAZ.

Dans les années 1920, 1l organise plusieurs expéditions dans les
colonies allemandes en Union soviétique (Volga, Ukraine). Il
developpe une théorie dialectologique en adoptant une méthode
sociale.

Dans les ann¢es 1930 1l travaille aussi a I’Institut du langage et
de la pensée (MHCTUTYT si3bIKa ¥ MbllUIeHUs ) de Marr.,



Hayuonanvuwiiil 51361k U coyuaibHble
ouanekmul (1934-1936)

* Dans les années de la Grande purge, Zirmunskij se tourne
vers des analyses synchroniques des parlers des colons
allemands favorisant une description historique :

* La langue nationale et les dialectes sociaux = I’analyse de
I’évolution des langues de I’Europe occidentale qui met
en relief le développement des parlers territoriaux de
I’époque féodale au bilinguisme qui est typique de la
société capitaliste.

» Cette ¢tude est considérée postérieurement comme un
exemple de sociologisme vulgaire.



Zirmunskij s’oppose au schéma de 1’
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estimant que la quantité de
divergences ne peut pas
constituer la différence entre les
dialectes et la langue nationale




[Les dialectes sociaux

« Zirmusnkij estime que la différence entre les dialectes et
la langue nationale est due a une fonction sociale qui
était attribuée au dialecte dans le cadre d’une évolution
socio-économique de la société.

 De méme, selon Zirmunskij , les frontieres entre les
langue nationales ne représentent pas la ramification
d’une langue commune, mais sont les résultats d’un
processus historique de consolidation de la nation, de
P’unification culturelle et politique des différentes
tribus et des différents territoires féodaux.



Les langues nationales

» Selon Zirmunskij, les langues nationales,
comme 1’anglais, le francais et I’allemand,
ne sont que les produits du développement
convergent des dialectes, de leur
rapprochement, et de leur me¢lange dans
certaines conditions historiques: a ’époque
de I’apparition du capitalisme, des nations
et des Etats nationaux se sont formes.



Evolution des langues dans I’¢tude
de Zirmunskij

« Zirmunskij présente I’histoire des langues occidentales par
rapport aux changements des systemes d’organisation
socio-économique de la sociéte.

« L’évolution de la langue s’effectue par rapport a celle de la
sociéte (elle passe d’une €tape a 1’autre, comme les
différentes périodes d’un systeme €conomique).

« Cette évolution se fait d’apres des lois universelles : s1 on
trouve des différences dans 1I’évolution des langue (p.e.
I’anglais et le francais se sont unifi¢s plus rapidement que
I’allemand et I’1talien), ¢’est di aux différents rythmes de
I’évolution socio-€conomique).



Evolution des langues dans I’¢tude
de Zirmunskij 2

» (Cette analyse mecaniste de 1’évolution de la
langue est basee sur 1’1dée marriste que la langue
est une superstructure influencée par la base
e¢conomique.

 Cette position est critiquée par Antonio Gramsci :
« I’économisme de I’histoire qui donne la
primauté causale aux rapports de production
empéche ainsi une veritable praxis politique de
prendre forme. »



Evolution des langues chez
Zirmunskij : le feodalisme

* Marx: le capitalisme représente une periode
ou I’on peut trouver les vestiges des
epoques antérieures.

o Zirmunskij : Le bilinguisme de la société
capitaliste (la langue nationale et les
dialectes sociaux) provient du bilinguisme
de I’¢époque feodale.



Evolution des langues chez Zirmunskij :
le feodalisme et le bilinguisme

* Deux formes du bilinguisme a I’époque feodale
seraient, d’apres Zirmunskij :

e 1) larencontre des deux langues : celle des vainqueurs et
celle de vaincus (la langue des vainqueurs, la classe qui a
formé 1’aristocratie féodale, était souvent différente de
celle qu’utilisaient les vaincus qui constituaient la classe
des agriculteurs).

« 2) Les exemples du bilinguisme qu’on appelle aujourd’hui
diglossie, sont : le latin en Europe occidentale, ’arabe dans
les pays musulmans et le vieux slave chez les Slaves
orthodoxes.



Evolution des langues chez
Zirmunskij : le feodalisme

 le Féodalisme = 1’époque de decentralisation de la
vie politique et sociale, avec une tendance a
["unification faible, typique d’une petite
exploitation ¢t d’une ¢conomie naturelle. Pour
cette raison, Zirmunksij rejette la possibilite de
I’existence de langues litt€raires nationales.

* A cause du morcellement territorial et
ecconomique, le féodalisme jusqu’au 14e¢ siecle
représente pour Zirmunskij, une période
rasssemblant de parlers locaux, isolés et fermés
dans les frontiéres des domaines mediévaux.



La formation des langues nationales
accompagne la naissance du capitalisme

A I’époque f€odale 1l n’y a pas de différences
sociales pertinentes dans le parler d’un domaine,
ces differences existent entre les langues.

Ce n’est qu’avec la formation de la langue
nationale, d’une langue commune de la classe
dominante qui dépasse les limites locales,
qu’apparait une rupture entre la langue des
dirigeants (qui perd son caractere territorial) et les
dialectes des classes subalternes, qui conservent
leurs traits archaiques locaux.




La formation des langues nationales
accompagne la naissance du capitalisme 2

e Staline: La formation des nations est liée a la
naissance de la societé bourgeoise.

. ermunsku la langue nationale est une catégorie
historique dont la bourgeoisie a profité pour unir
le marché.

* Dans les conditions ¢économiques et politiques (la
formation des villes, le développement du
commerce) nait la langue commune nationale
comme expression de la conscience de la classe
dominante nationale et comme instrument de
I’unification nationale.




Deux cas de figure de I’évolution de la
langue nationale au capitalisme

* En Europe occidentale on peut trouver, en général deux cas
de figure de 1’évolution de la langue nationale,
conditionnés par les conditions économiques et politiques
du developpement des Etats nationaux a 1’époque de
I’tmposition du capitalisme :

» les exemples francais et anglais (1’unification plus précoce
et plus solide conduit a I’unification de la langue nationale

qui représente la langue €crite et littéraire, mais aussi la
langue parlée des classes dominants).

* les exemples de I’ Allemagne et de I’Italie : les deux Etats
retardés dans leur développement économique et politique.



Les dialectes sociaux de I’époque
du capitalisme

e La formation de la langue nationale n’a pas completement
supprime le morcellement territorial qui est typique de
I’époque féodale.

* Le capitalisme connait les vestiges des moyens de
productions de I’époque antérieure. On trouve dans le

capitalisme les vestiges des idéologies de certains groupes
de I’époque feodale.

* Les deux groupes sociaux qui representent les vestiges du
feodalisme sont les paysans et la petite bourgeoisie. Ils
emploient aussi des dialectes territorialement définis,
caracteristiques de 1’époque féodale.



Les deux groupes sociaux qui
représentent les vestiges du
feodalisme sont les paysans et
la petite bourgeoisie (urbaine et
rurale).

Ils emploient aussi des
dialectes territorialement
definis, caractéristiques de
I’époque féodale.



La langue nationale du capitalisme

« La langue nationale, selon
Zirmusnkij, s’Impose avec
I’ambition de devenir une KOMV BCCCP

langue commune a toute la  gocraeres
nation, mais elle ne peut 'H“g’"x“"gi'{?
pas surmonter son

C aI'aCtéI'e de Clas S¢C. M AOII KCAYATATOPAM

— TPYARLINMCA

» La langue nationale a
I’époque du capitalisme
reste le privilege de la
classe dominante (=
Bourdieu, Gramsci).

T




Dialecte social = parlers des paysans

* Les parlers paysans = Le plus
¢vident vestige a I’¢époque du
morcellement fe¢odal.

 les traits archaiques sont plus
visibles dans le domaine du
lexique et de la syntaxe.

* Le vocabulaire d’un paysan est
pauvre en notions abstraites, il
est riche en 1diotismes qui
deésignent la vie pratique du
paysan.




[’¢évolution de la langue reflete
I’évolution de la pensc¢e

* Les deux exemples (les parlers des paysans et la langue
nationale) représentent deux €tapes dans 1’évolution de la
pensee :

» de la pensée primitive (manque de notions abstraite,
riches en notions concretes, semantique émotive et
expressive, discours 1mage; en syntaxe 1’emploi de la
parataxe et manque de structures subordonnées)

« vers la pensée complexe (notions abstraites, emploi1 des
structures syntaxique, comme les phrases subordonneées
qui expriment la complexité de la pensee).



Dialecte social : parlers urbains

* Les parlers urbains = la petite bourgeoisie,
composee d’artisans, de petits marchands et
d’autres gens qui li¢s a la production artisanale.
Cette petite bourgeoisie urbaine est plus en contact
avec la culture de la classe dominante, mais a
cause des modes de production artisanaux les

particularités locales.

* Les parlers urbains ne se fusionnent jamais avec la
langue nationale de la classe dominante.




La langue de la classe dominante

La langue parlée de la classe
dominante peut €tre, dans le cas de
certains pays décentralisés, différente
de la norme, mais ces différences
dans le lexique et la prononciation
sont négligeables.

Particularité de la langue des
dominants est la conscience de la
norme. I’orientation vers une

forme écrite de 1a langue,
I’appartenance a un certain milieu
pour lequel la correction de la

langue constitue une marque
distinctive de leur culture et de

leur instruction (ces positions sont

analogues a celles de Bourdieu)




Les dialectes des classes de 1’époque
capitaliste

« les dialectes des classes de I’époque
capitaliste sont représentés sous la
forme de la pyramide dont le point le
plus haut représente la norme écrite
de la langue nationale.

de¢s dominants

* Le fond de la pyramide est réserve Parlers urbains
aux parlers paysans avec le plus
orand écart par rapport a la norme ;

« la pyramide se rétrécit dans la partie
qui est réservée aux parlers urbains ; Parlers paysans

« lalangue parlée de la classe
dominante est positionnée le plus
haut et se rapproche de la norme
ecrite.




Utopie d’une langue ‘unifiée’ des
ouvriers

e Zirmunskij : la langue des
ouvriers acheve une
homogéneite méme a 1’époque
du capitalisme.
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 le prolétariat d’un grand centre
industriel est toujours d’une
origine melangée (parlers
paysans et urbains). Cela
contribue a I’effacement des
différences dialectales qui
s’effectuera plus vite que dans le
cas des centres urbains de
culture bourgeoise.




Zirmunskij sur la langue des ouvriers

 Al’époque de I’édification du
~ socialisme les questions de
productions cessent d’€tre les
questions techniques,
spécialisées et obtiennent le
caractere commun et social qui
concerne toute la sociéte dans
son ensmeble.

e Ainsi, les mots comme TapkTop,
KOMOalH et NapUKONOAIITUITHUK
entrent dans la langue nationale
en dépassant le lexique
professionnel.




Zirmunskij sur la langue des ouvriers

« Selon Zirmunskij, avec la -
Révolution russe le prolétariat a
adopte la langue nationale, 11 n’a
pas completement rejeté I’heritage
de la bourgeoisie (position
opposee a celle de Proletkult
selon laquelle le prolétariat
devrait developper sa propre
culture)

Wt

* 1l en a conserve les formes en
changeant les €valuations (rus.
ocenki) 1déologiques : 1l a
développe un nouveau style de
parole dans le domaine du



Les 1dées linguistiques
d’ Antonio Gramsci

e Arrivé aTurinen 1911,
Gramsci, Sarde, est confronté a
I’absence de 1’unification
linguistique réelle.

Il entame ses études chez Mateo
Bartoli, fameux néolinguiste qui
critiquait les néogrammairiens
pour s’étre focalisé sur le mot en
tant qu’unité phonétique,
négligeant ainsi les changements
de sa signification.




Les 1dées linguistiques
d’ Antonio Gramsci

Les 1dées de Bartoli qui ont influencé Gramsci :

1) la langue est une 1nstitution humaine qui change
constamment, les structures de 1a langue ne sont pas seulement

determmables elles sont determinées par un développement
historique.

2) la langue se développe grace a la lutte et a la concurrence
des structures et de leur signification qui luttent pour le
prestlge par exemple 1l y a deux mots qui sont en conflit, 1l
n’y en aura qu’un qui restera.

Gramsci : I’ hlst()lre.de la société est l’histoire de la luttg des
groupes sociaux qui lutte pour le prestige et I’hegémonie
culturelle.



La grammaire normative
chez Gramsci

« Grammaire n’est pas une
analyse des formes
abstraltes bien au
contraire, ‘elle est « un
acte nolitique conscient
».

o Elle résulte de la lutte des
formes pour le prestige et
elle est «constituée par le
controle réciproque, par
["enseignement
reczproque par la censure
réeciproque.»




Croce et Gramsci

« La position de Benedetto
Crocce (leader du
mouvement idéaliste qui a
influencé Gramsci mais se
trouvait plusieurs fois
oppose¢ a lui) :

* La langue est la pure
expression, la
conglomération des actes
de paroles individuels (la
critique de Gramsci qui
estimait que la langue =
une institution humaine).




Essai de Croce : Cette table ronde
est carree

* Benedetto Croce :  Antonio Gramsci :

» (ette table ronde est  cette proposition a
carée est une une fonction sociale,
proposition absurde. elle peut servir
C’est la preuve pour d’exemple d’une
lut que la grammaire erreur (elle n’est pas
n’est qu’un ensemble absurde).

d’abstractions.




Fonctionalité sociale chez Gramsci

* La fonctionnalité chez Gramsci implique
I’historicité («chaque dit peut étre aborde
d’un point de vue de [’historicite de la
langue») : 1a fonction sociale prend
naissance dans une lutte des formes
concurrente pour le prestige qui a lieu dans
le processus de ’histoire.




Rejet de ’autonomie de la langue

Dans son 1dée de la grammaire normative, 1l est
evident qu’il n’y a pas de démarcation forte entre
les structures langagieres et les structures non —
linguistiques sociales (il n’y a pas de différence
entre le langage et la langue).

Comme dans la conception de Bourdieu, chez
Gramsci la langue n’a pas de propriétés
particuliéres qui ne se trouvent pas dans
d’autres phénomenes sociaux.




Grammaire comme projet
d’unification

* la grammaire normative de Gramsci est
un projet politique : ¢c’est un projet
d’unification du territoire et de la
culture. Mais contrairement a Bourdieu ou
la place unificatrice est reservee a la classe
dominante, chez Gramsci le prolétariat
détient la possibilité de s’unifier en
prenant la place de I’hégémonie culturelle.



Unification chez Gramsci

e Contrairement a Bourdieu, pour Gramsci
I’unification n’est pas une division mais
une organisation de la survie de la société
(Cette différence peut €tre interpretee a la
lumicere de leur différente origine, celle de
I’Italie linguistiquement divisée et 1’autre de
Bourdieu, du contexte francais ou
I’unification linguistique est imposée depuis
longtemps).



Bourdieu « Ce que parler veut dire »
quelques principes théoriques

* Le marche : ’espace de production et de
circulation des discours

» [’habitus : «le systeme de schemes de
perception, de pensee, d'appreéciation et
d'action » ou I’ensemble des dispositions.

* Le capital : part du marché, accumulee par
un agent ou un groupe d’agent



Organisation de la societe

 Classe sociale chez * Chez Bourdieu, pas a
Gramsci (prolétariat — proprement parler de
o classes au sens marxiste.
couche dirigeante).

o ) Mais des groupes
Hegémonie culturelle homogeénes d’individus

de la classe partageant les mémes

dominante. dispositions (dominant vs.
Doming¢s). La classe
dominante détient le
capital symbolique le plus
cleve




L’¢thique politique

* Chez Bourdieu, 1l * Chez Gramsci: un

subsiste dans ses engagement politique
militant au travers de

premiers travaux . . o

o ’ 1’&criture journalistique, et
‘1dée d’une - :

. une philosophie de la

I’1mpossibilite de praxis (effectivité de la

I’action politique, a théorie sur le réel) au sens

cause d’un certain marxiste qui permet de

renverser 1’horizon

déterminisme social. C ;
politique dominant.




La critique de Saussure

» «le coup de force
inaugural » de séparation
entre linguistique interne
et externe.

« La linguistique structurale
permet d’autonomiser la
langue de ses conditions
sociales de production

 la linguistique structurale
est 1deéologique, elle sert le
modele dominant.




Bourdiecu

 les echanges linguistiques
entre différents locuteurs
mettent en jeu des rapports
de pouvoir symboliques

« Asymetries et inegalités
entre locuteurs au capital
culturel et symbolique
différents.

e Le march¢ au travers des
institutions sanctionne le
mauvais usage de la
langue officielle. (cf.
homo academicus)




Unification linguistique et
unification politique

* le processus d’unification linguistique est
social et économique, et pour cela
proprement politique.

e Chez Gramsci la méme chose avec I’1dée de
lutte pour le prestige entre groupes de
locuteurs différents.




La langue unifice

* Bourdieu: la langue

unifiée, c’est la langue
officielle d’un Etat, la
seule langue légitime au
niveau de I’économie de la
langue. Les échanges
linguistiques se reglent sur
elles.

e Chez Gramsci: on parle de

grammaire normative, acte
politique qui a pour
consequence 1’ unification
linguistique (lice a
I’hégémonie) : « est
constituée par le controle
reciproque, par
[’enseignement
réciproque, par la censure
reciproque... »



* La langue légitime
produit donc des effets
sociaux multiples.
Empéche 1’acces a la
parole des locuteurs
possedant le capital
symbolique le plus
bas. (exemples
telévisuels.)




[e tétichisme de la marchandise

« M¢étaphore marxiste
utilisée dans le Capital de
Marx.

* Pour Marx, le fétichisme
de la marchandise, c’est le
fait qu’un rapport social
déterminé des hommes
eux-memes, prend pour
cux la forme
phantasmagorique d’un t
rapport entre choses. LA DOCTRINE

QUI A CHANGE
LA FACE DU MONDE. 12 fr.

KARL MARX




Le fetichisme de la langue

Pourquo1 Bourdieu use-t-1l ic1 de la
métaphore marxiste du fétichisme ?

La langue produit des effet ideologiques sur
les locuteurs.

Elle se présente sous le masque de
I’authenticité, et comme naturelle.

elle parait doté d’une essence suprasensible.



La démystification des préjuges
tenaces sur la genese de la langue
officielle

* critere d’intercomprehension deétermine
I’1mposition de la langue officielle.

* communisme linguistique: la communaute
unifiée des locuteurs se servent dans le
tresor universel de la langue.




Exemple historique: le cas de la
langue francaise.

e Le proces d’unification linguistique, se confond
avec le processus de construction de 1’Etat
monarchique.

« L’unification de I’Etat et celle linguistique qu’elle
entraine, ne peuvent exister sans 1’unification du
marche, qui permet qu’un mode d’expression
parmi1 d’autres puisse s’1mposer comme seul
Iégitime (langue officielle).




Quel enjeu pour cette nouvelle
Iegitimite de la langue?

* [’enjeu de la centralisation de la langue
c’est pour Bourdieu un acces direct a la
formation et a 1a réformation des structures
mentales.

* Permet de faire accepter et de solidifier le
modele politique dominant.



[école

e Au 19°me giecle, I’école est 1’outil
d’unification linguistique le plus puissant.

* [’¢cole impose les regles claires et fixées de
la nouvelle langue legitime.

* ’unification du marche du travail (division
du travail chez les marxistes) rejoint celle
des titres scolaires.



Unzitier ¢’est mieux diviser!

Sous une apparence flatteuse
d’homogén¢isation de la langue, 1l y a
la division profonde qui marque
I’entrée de la langue 1égitime, ¢’est-a-
dire la distinction nouvelle entre les
locuteurs a la compétence
linguistique faible ou forte.



