I.es mots et les choses :




Quel est le rapport
entre le langage et la pensee?
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Le probleme du Cratyle :
la rectitude des noms, ou justesse des noms
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Saussure : CLG, p. 97



A Athenes, au Ve s. av. J.-C. tout le monde
parle de la rectitude des noms
(0000TNC, 0pOOTELQL)
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Hermogene
(disciple de Protagoras) :

Cratyle
(disciple d’Heraclite) :

these conventionnaliste
(B€oeL)

these naturaliste
(pVvGEel)

e est conventionnel

. depend de I’arbitraire des
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Hermogene
(disciple de Protagoras :

Cratyle
(disciple d’Heraclite) :

Protagoras : «I’homme est
mesure de toute chose)
-> ¢’est ’homme qui donne
un sens a toute chose

La vérite du monde appartient
au monde social humain
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Heraclite : «on ne se baigne
jamais deux fois dans le méme
fleuve»

-> tout est dans un flux
perpétuel, or on ne peut rien
dlre de VI‘al de ce qu1 change
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Hermogene Cratyle
(disciple de Protagoras : (disciple d’Heraclite) :

La justesse des noms ne Les noms sont corrects «par /

repose sur rien d’autre que en nature» (GUVOEL),
la convention (ovvO«1) partout, chez les Grecs

et ’accord (Opohoyta), comme chez les Barbares
les lois (vOum) et les
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La dispute se divise en 2 parties

1) Socrate contre Hermogene :

les mots ne sont pas arbitraires
(ex. du maitre et de I’esclave)




Socrate :

* |’arbitraire (le conventionel) = mediocrite.

* tous les mots qui ne sont pas /e mot juste se valent
(Hermogene)

-> chacun d’eux est exactement n’1importe lequel
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Le symbolisme phonétique (427)

T |r] : mouvement.
Ex : oéuv ‘couler’, pon ‘courant’

«Tous ces mots-la, I’auteur des noms les rend expressits au
moyen du r : 1l voyait, je suppose, que c’est sur cette lettre que
la langue s’arréte le moins et vibre le plus»
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Les «¢tymologiesy» socratiques

= analyses syntagmatiques

cf. Saussure :
cerisier = cerise + ier (motivation relative)

aAn0&ia (verite) = ain + B€wa (course + divine)




notion centrale : refus de I’arbitraire par la motivation










la «signification» des noms communs

ex : étymologie d’affinité

owua ‘corps’ = onua ‘signe’ / ‘tombeau’

le corps estala f01s le 81gne et le tombeau de 1 ame
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Socrate refuse la these de Protagoras («I’homme
mesure de toute chose») :

e c’est une théorie individualiste de la connai-
ssance, qui se fonde sur I’apparence (pavTooia.)

 ¢’est une mauvaise these ontologique : absence de¢
permanence de I’¢tre au-dela de ’apparence
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Socrate le faux arbitre :

les noms sont des instruments dotés d’une certaine
«nature», pour enseigner les choses

mais ce sont des instruments faillibles
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Comment parle-t-on du langage
en Grece a 1’epoque de Platon?

a) la yoouuotinn :

e apprentissage €lémentaire de la lecture et d
I’écriture
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Pourquoi la yoauuotixn a Athénes
au Ve s av. JC?
e adoption de I’alphabet phénicien
=¥~ analyse du flux sonore en éléments et non plus en
syllabes

e fixation récente par €crit de la poé€sie homérique

=¥~ difficultés de lecture et de d’interprétation
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pourquol 1’étymologie?
e objectif pratique de 1’art des lettres :
séparation et 1dentification des mots ambigus,

reconnaissance des syllabes possibles auxquelles on avait
commencé a attacher un sens

e critere de cette division pour i1dentifier le mot
= ce qu on appellera plus tard etymologze
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le but de Socrate :

» ramener toute la culture de son €époque a ses origines :
la lecture des poctes
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Socrate sait que cette activité de décodage des homophones
est fondée sur des principes hypothétiques, qui peuvent €tre
erroneés :

'¥” il ne propose pas de retrouver le «vrai
nom» (ETUUOV)
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Rappel : Hermogene est a I’origine d’une tradition
qui aboutit a Saussure :

«les signes entierement arbitraires réalisent mieux que les
autres 1’1déal du procede semiologique» (CLG, p. 101)




Socrate n’est pas anticratylien : 1l ne rejette que la variante
extrémiste soutenant la ressemblance absolue du mot a la
chose

432 :

contre le portrait parfait qui serait un veritable double de son
modele

contre la mimologie parfaite qui ferait du langage un double de
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Les objections de Socrate a Cratyle :

* 11 y a des mots mal composé€s du point de vue de la valeur
phonique : oxAnEoTNg (‘dureté’) contient un [1], expressif de
la douceur

* 11 y a des mots mal formés du point de vue de 1’étymologie :

/
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Position de Socrate : les mots peuvent €tre mal formes.

nulle dégradation ou décadence historique de la langue (these
romantique)
La malformation est originaire .

Socrate refuse toute mythologie relative a un age d’or
linguistique, a une langue originaire parfaite et ultérieurement
T trahle par 1 hlst01re
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Socrate : ’onomaturge, des 1’origine, a pu se tromper.

-> on aurait pu ne pas se tromper

-> 1l y a donc une sorte de verite du langage par rapport a
quol se produit I’erreur du nomothete

Cette erreur est inacceptable pour Hermogene comme pour
Cratyle : tous les noms sont justes
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Socrate :

* ne croit pas a la justesse des noms

* ce n’est pas des noms qu’il faut partir pour connaitre les
choses, mais des choses elles-mémes

» mais 1l croit en la possibilite d’une justesse des noms, ou
e eapaezte mzmetzque des elements du langage
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Le lexique est souvent infidele :

[r] indique le mouvement et [1] 1a douceur

mais kivnoic (‘mouvement’) ne content pas de [r]

et oxAnootng (‘dureté’) contient un [1]
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PO®INTS

Gérard Genette

Mimologiques




Conclusion :

les humains soufirent de la division :
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e entre les mots et les choses




e entre les hommes et les femmes




Masaccio,
1425
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Mallarmé par Manet,




Les langues, impartaites en cela que plusieurs, manque la

supreéme (Crise de vers, 1386)






['1déal utopique de la langue est la non-langue

comme I'1déal utopique de la société est une délivrance
définitive de toute division

e |a société sans classes

* la race pure et sans mélange

* le corps sans parasite

* le corps enfin dé¢livré de la soutfrance de la séparation
et donc du désir : 1déal de mort






